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o Posesionde |- Victoria, Tamaulipas, a ocho de febrero del dos mil veintitres.
g:{:g};(ﬁbllgados del

Tamaulipas.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1661/2022/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por- generado respecto
de la solicitud de informacién con numero de folio 280518422000225 presentada
ante el Cohgreso del Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con

base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

:-T'del dos mil veintidés, se realizdé una solicitud de informacion a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia al Congreso del Estado de Tamaulipas, la
cuat fue identificada con el numero de folio 280518422000225 en la que requirié lo

sig uiente:

"Oficios recibidos en la oficialia de partes remitidos por fa Auditoria Superior del Estado
de Tamaulipas del 1 de octubre de 2021 a diciembre de 2021.” (Sic)

SEGUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a la solicitud
de acceso a la informacién de la ciudadana, de acuerdo al plazo previsto en el

articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado.

"TERCERO. Recurso de Revision:

|. Presentacion. Inconforme, el ocho de julio del dos mil veintidés, el particular
interpuso el recurso de revision, manifestando la falta de respuesta por parte del

sujeto obligado. .

IIl. Turno. E! diez de agosto de ese mismo afio, s¢ ordeno su ingreso estadistico,
el cual le correspondié conocer a ésta ponencia para su analisis bajo a luz del
articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado de Tamaulipas.

. Admisién. El veintinueve siguiente, se admitié a tramite el presente asunto, tal
y como lo establece el articulo 168, fraccion |l de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


IV. Omisién de alegatos. El treinta y uno del mismo mes y afio, ambas partes
fueron notificadas de Ia admisién del presente recurso de revision, asi como de
la apertura del periodo de alegatos a fin de que las mismas manifestaran lo que
a derecho conviniera lo que obra a fojas 09 y 10, sin embargo no obra

promocion al respecto.

V. Cierre de Instruccion. Consecuentemente, en fecha doce de septiembre del
afo dos mil veintidés, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, se declard cerrado el periodo de instruccién y se procedié a la

elaboracion de la presente resolucién,

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las pruebas

documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y especial

naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Orgamsmomi -

revisor procede a emitir la resolucién en cuestion bajo el tenor de los siguientes:-
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a la
Informacion y de Proteccién de Datos Personales de Tamaulipas es competente
para conocer y resolver el presente recurso de revisién, de conformidad con io
previsto en los articulos 42 fraccion I, 150 fracciones I'y Il, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y; 20 y 168 fracciones | y Il, 169
fraccién [ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias y documentos que
obran en el expediente se advierte que, es necesario estudiar las causales de
improcedencia y sobreseimiento que pudieran presentarse previo a determinar lo
que a derecho corresponda.

l. Causales de Improcedencia. En este apartado se realizara el estudio de las
causales de improcedencia toda vez que, al ser la fitis una cuestién de orden

publico y estudio preferente, resulta oficioso para este organo Garante.

En este sentido a continuacién se cita el contenido del articulo 173 de Ia Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, que
contiene las hipétesis de improcedencia siguientes:
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“Articufo 173,
El recurso serd desechado por improcedente cuando:

I.- Sea extemporéneo por haber franscurrido el plazo establecido en el articulo 158 de Ja
presente Ley; .

i« Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algtin recurso o medio de defensa inferpuesto
por el recurrente;

Il.- No actualfice alguno de los supuestos previstos en ef articulo 159 de Ja presente Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en el articulo 161 de
fa presente Ley;
-V.- Se impugne la veracidad de Ia informacion proporcionada;

V.- Se lrate de una consulta; o

Vil.- El recurrente amplie su solicitud en ef rectrso de revisidn, dnicamente respecto de jos
nuevos confenidos.” (Sic)

a) De la gestion de la solicitud, se desprende que el recurso de revision fue

interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles a la fecha que vencid

b) Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algdn
e —————n T medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante diverso tribunal
!' del Poder Judicial del Estado, en contra del mismo acto que impugna a

través del presente medio de defensa.

En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, se establecen los supuestos de procedencia del
recurso de revisién y, en el caso concreto, resulta aplicable la fraccion VI
toda vez que hubo una falta de respuesta por parte del sujeto obligado,
dentro de los plazos establecidos por la ley.

d) En el presente medio de impugnacion no existid prevencién en términos
del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado.

e) No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la
solicitud.

) No se realizd una consulta.

g) No se ampliaron los alcances de la solicitud.

Il. Causal de sobreseimiento. Ahora bien, esté Organo Garante examinara si se
~actualiza alguna casual de sobreseimiento al tratarse de un asunto de previo y
- especial pronunciamiento. Por tal motivo, el articulo 174 del mismo ordenamiento

legal, se refiere lo siguiente:

“ARTICULO 174,
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El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

I.- El recurrente se desista;

I1.- El recurrente fallezea;

iHl.- El Sujsfo Obligado responsable del acfo fo modifique o revoque, de tal manera que el
recurso de revision guede sin materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los
términos del presente Capftulo.” (Sfc)

Del andlisis realizado por este Instituto, se advierte que:

a) la parte inconforme no ha desistido del recurso o haya fallecido,

b) Ahora bien, en lo que respecta a la fraccion (lll), en la que sefala que, el sujeto
obligado responsable del acto modifique o revoque de tal manera que el
recurso de revision quede sin materia, se realizara el analisis en la presente -

resolucion.

TERCERO. Estudio del asunto y analisis de la respuesta del sujeto obligado. .
De la revisién a las constancias y documentos que obran en el expediente, se

advierte que el particular manifest6 en sus interposiciones la falta de respuesta a

su solicitud de informacion, por lo que, la materia del presente, consiste en

determinar si el sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacion a la cual

se le asigné el nimero de folio 280518422000225.

En el presente asunto, se tiene que el C. Latus Gaz realizé una solicitud en la qUe ’

en sintesis, requirio los oficios enviados por la Auditoria Superior del Estado,’ que'

hubieran sido recibidos en oficialia de partes del Congreso del Estado de

Tamaulipas.

De lo anterior, el sujeto responsable no dio respuesta en los tiempos sefialados
por la legislacion vigente, por lo que la ciudadana se inconformd y presento

recurso de revision sefialando como agravio una faita de respuesta a su solicitud

de informacion.

Por lo anterior y con fundamento en los articulos 63, numeral 1y 68 numeral 2, de
la Ley de la materia, este Organo Garante se procedié a realizar una inspeccion
de manera oficiosa, a la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT)

https://www.plataformadetransparencia.org.mx/, como se muestra con las

impresiones de pantalla que se insertan a continuacion:
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INFORMACIHON DEL REGISTRS DE LA SOLECITUD
Syjeto obligado: Congrese det Estado de Tamauiipas Organo garante: Tamautipas
Fecha oficial de 2S/QS/2022 * - Fecha limite de 22/06/2022
recepcitn: ] respuesta:
Folio: 28051543 2000225 Estatus: Terminada
Tipo de solicitud: fermacidn pahlica Candidata a2 recurso de Mo
% revisidn:
REGISTRO RESPLIESTAS
Proceso Parhs Quian ervid Addfuntes ; Actse Respuests

: Rec;strucselaséﬁ'cimd """ CzsssaEET ol CselcimRAe . L o L Tl e T

E informacién Publicada ) OB/ 2/2022 R Wriidad de Transparencis : l

' corresponde a esta ponencia realizar el analisis sobre si cumplie con lo requerido

AT I TN VA

por eI particular y dejando sin materia éste recurso, por lo que se analizara a

contlnuamon.

X COBIEANG DE TAMALLIPAS UNIDAL DE TRANSPARENCIA
Mw POBER LEGISLAYIVD

+  OFICIC: §3-UTIE322
AELNTO: RESPUESTA A SOLIGITHD DE
INFORMACION
Victoria, T Hoas, & 05 de Dig o o 2022
SOLICITANTE DE LA INFORMAGION
PRESENTE

En stencidn a s solicitut de irformacisn can folie 250815422000226,
prasentada por medio de ia Plataforma Neclonat de Teansparencin, modisnta
cuak sollid:

TOfRis reiidon S i OfiCTn oe partes FSENHOS for ke Augitonla Roperar apf
Eslnca dp Tarmbulipas 00 1 e ootube de 2087 o diciernbre o HO2%, (e

Al sespooto, le comunico que ge acerds & latonmacitn soliciheda & sstn
Uinidad, se detemninn gus debidn al SR vollmen de b documenaeidn on wis s
wiearire coneantiati ja informscita soliciteda. resuip impoaitie sumphr son fa
exigentin de proporcionada aa documentas Heoueridon en Ja modsfdad gue
salicha,

Lo antorior. temando an cusnta que 158 documantos se wstaptan de farma
imprass loe cualos sen T 21 orehivo de ale suiefe obligoads para su
resguande, y oan su conjunto ascionde o wno gran eotidad de paginas, nisnoe
Gue deben ser anstizados ung 2 uno, nara enfrasr iz fonmacion ¥ pasteriormenta
procedar a ta slaboracion de versidn alsotrdnica.

Por fo qus tal actividad supers on demasia Jos recursos matodales y
humanos disponivles en of araa raspgnsaiia, pnmlpam'aze par e rabale que
ren e el dlials, b i i i da i ir oyt otwl n e o
ArcTivos elecimnisos.

Por fo tario, i arterior motivaclon ancuentrg fundamenls en 106 arttculos
MG y 147 da la Loy de Transparoasia ¥ Aeceso @ fm kformocién Piblica dst

De las consideraciones previamente vertidas, se puede concluir que,
_efectlvamente el Congreso del Estado de Tamaulipas emiti® una respuesta
-extemporanea la cual guarda relacion con lo solicitado por el particular.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria actualizarse es la
prevista en el articulo 174, fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pulblica del Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:
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“ARTICULO 174.

El recurso serd sobreseido, en fodo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice

alguno de fos siguientes supuestos:

m £l Sujeto Obligado respensable def acto lo modifique o revoque, de tal manera que ef

recurso de revisién quede sin materia; y..." (Sic)
De una interpretacion del texto citado, se entiende que los sujetos obligados
sefialados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, & incluso,
revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el

medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la informacién anterior, este instituto de Transparencia determina que en

el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por el parte recurrente, pues

se da una respuesta extemporanea que s adecuada a su solicitud de informacion de

fecha veinticinco de mayo del dos mil veintidos. por lo que en ese sentido se concluye

que no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes datos:

Novena Epoca,; Régistro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; T_i.p_q

de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta;._ 4- :

Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25; Paginia:

1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975, Instancia: Segunda Sala; Tipo degTes‘is:'

Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte -

SCJN Primera Seccion — Adminisirativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina:

70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVC POR REVOCACION DE LA
RESOLUCIQN IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articufo 215, tercer parrafo, del Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, esfablecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de fa instruccion, fa autoridad demandada
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que ef articulo
203, fraccion IV, del citado . ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: “la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por ofra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 1o. de
diciembre de 2005 que entré en vigor el 1o. de enero del afio siguiente, fue expedida la
Ley Federal de Procedimienta Gontencioso Administrativo, la cual, en sus articulos o.,
fraccién IV, y 22, dltimo parrafo, establece lo siguiente: "Articulo 90. Procede ef
sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto la resolucion o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y
sArticulo 22... En fa contestacion de la demanda, o hasta antes del cierre de la
instruccion, la autoridad demandada podré allanarse a las pretensiones del demandante
o revocar fa resolucién impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario
que mediante ella hubiese quedado satisfecha fa pretension del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la auforidad
se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluniad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con ef criterio
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refferado de la Suprema Corte de Justicia de [a Nacién, las auforidades no pueden
revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
procede el juicio de fesividad. Asimismo, la autoridad competente podra revocar sus
actos antes de iniciar ef juicio de nulidad o durante ef proceso. En el primer supuesto,
sera suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo impugnado, quedando la
autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitirlo nuevamente; en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad ¥ hasta anfes del cierre de
instruccion, para que se actualice fa causa de sobreseimiento a que se refiere of
precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto es,
que la extincién del acto afienda a lo efectivaments pedido por ef actor en la demanda o,
e su caso, en la ampliacicn, pero vincufada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, el ofgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad,
debe analfizar si la revocacion safisface las prefensiones del demandante, pues de otro
modo deberd continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior &8 asi, toda vez que el
sobreseimiento en el fuicio de nulidad originado por la revocacion del acto durante fa
secuela procesal no debe causar pefuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion af principio de acceso a la Jjusticia tutelado por ef articulo 17 de
fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic} ‘

~encuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo 174, fraccion I,
~~de’la Ley de Transparencia vigente en Ia Entidad, gle dan lugar a un sobreseimiento
i -del agravio en cuestion.

_'C‘_UARTO. Decision. Con fundamento en lo expuesto, en Ia parte dispositiva de este

._“"ifél'lo; con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccién ill, de la Ley
de 'Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
£=001d declarase el sobreseimiento del

recurso de revisién interpuesto por el _barticular, en contra del Congreso del

Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asi la pretensiones del recurrente.

QUINTO. Recbmendaciones. Por otro lado, si bien el ente recurrido dio respuesta a
la solicitud de informacién del particular, esta misma fue otorgada de manera
extemporanea, puesto que el recurrente formulé las solicitudes de informacién en
fecha veinticinco de mayo del dos mil veintidds, de lo cual se procedié a contabilizar
los tiempos de la entrega de la informacién, como se observa a continuacisn:

Fecha de presentacién de la solicitud: El 25 de'méyo del 2022,

érmino para la Interposicion de
recurso de revision

Fecha de respuesta extemporanea: El 24 de septiembre del 2022
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De lo anterior se advierte, que el sujeto obiigado otorgd una respuesta 40 (cuarenta)
dias posteriores, a la conclusion del término para dar respuesta, por tal motivo,
se realiza una RECOMENDACION a la Unidad de Transparencia de este Sujeto
Obligado para que en futuras ocasiones se apegue a los términos sefialados por la

Ley de la materia para la atencion de la solicitud de informacion.

SEXTO. Version Publica. Con fundamento en ios articulos 67, fraccion XXXVI y
75. fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se
haran publicas, asegurandose en todo momento que la informacion reservad'a,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este
fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma
Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el
que se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato personal,

cuya publicacion esté prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su titular

o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccxon' :

XXXVI: 110, fraccion lll; 113, de la ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos generales en |

materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE:

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion 1, 174, fraccion
i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de.
Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién, interpuesto con motivo de
la solicitud de informacién en contra del Congreso del Estado de Tamaulipas, de
conformidad con los razonamientos expuestos en los considerandos TERCERO y.
CUARTO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se realiza una recomendacion a ia Unidad de Transparencia de este
Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se apegue a los términos sefialados

por la Ley de la materia para la atencion de las solicitudes de informacion.

TERCERO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante ei
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos,
asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de conformidad con €l
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articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Tamaulipas.

CUARTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a ias partes, de conformidad
con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
Asi lo resolvieron por unammrdad la licenciada, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y

los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrian Mendiola Padilla,
Comisionados del Instltuto de Transparencia, de'Acceso a Ia__ Informacién y de

Proteceion ‘de:Datos: Persohaleside T lipas; siend ide onente la
" ':  Héct ( :{amayo,
e fecha veinte de enero del dos mil
veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccién XXX, de Ia Ley de

_ Transparencia y Acceso a la lnformacmn Publica de Tamaulipas, del Instituto de
:.m,_.,u,;__‘._m,,‘,,__,__‘,_j.,l,‘,__Transparenma de Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales de

Tama= I;pas Quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta

P o
Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran

Comisionada

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/1661/2022/A1
LMRR :

Pagina 9









